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PRESENTACION

Dn. Emanuel Levin

Hay muchos problemas planteados por cientf{ficos y
filésofos para discutir. Parece que hay algunos espe-~
clalmente importantes, sobre todo el tema de las rela
clones entre la actividad cientffica y sus fines u ob
Jetivos o utilizaciédn social. Muchas veces nos ampara
mos en manifestaciones de adhesién a la verdad o de
adhesifn a necesidades o valores universales. -caando
en realidad se trata nada mfs cue de la Justfficacién
de nuestra propia actividad e interés y de algén sub-
sidio que necesitamcs conseguir para ella,.; Basta con
gque encontremos "la verdad" sin preocuparnos de cémo
utilizarla?;Dénde termina la responsabilidad del cien
tifico frente & su propia investigacién?;Debemos vol=-
vernos cada vez mds a los fines y objetivos sociales
de nuestra tarea?

Y para que haya mds ocasidn a la discusibn y a la
polémica, quisiersa mencionar conceptos de un cientifi
co de la Academia de Ciencias Sociales de la ~ Unidn
Soviética, "La sociedad no es indiferente a lo que se
dedica el cienti{fico. La ciencia es efvica.En2las con
diciones de la sociedad contempordnea, dividida en
dos sistemas opuestos, cada cient{fico que no sea al
mismo tiempo ciudadanc, es simpiemente un modelo vivo
de robot adaptado para la elaboracidn de un determina
do conjunto de ideas, un robot indiferente a cuien &-
prieta el botén para penerlo en marcha". Con estas pa
labras podemos comenzar la primera parte de la exposi
cidr, con la intervencisr de lcs cientf<icos invita -
dos, '
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[, INTERVENCION DE CIENTIFICOS

ACTIVIDAD CIENTIFICA Y ETICA: NORMAS
DE CONDUCTA Y REALIZACION

Dn. Enmidque Segura

Comenzaré con un abuso cartesiano, sobresimplifi-
do arbitrariamente el problema y considerando la €
& como la aplicacibén de ciertas normas operativas
eonducta, entendiendo como tal los modos de mani
Ar la realidad. Esta idea se afirma sobre una vi-
n homeostdtica, que adjudica 21 comportamiento 1la
edlbn de asegurar la estabilidad del individuo en
gorto y mediano plazo, preservando su integridad '
n el largo plazo su eficacia reproductiva.Dicho és

me detendré en dos aspectos especificos de la de-
minacién del comportamiento de los investigadores

eneral y en nuestro medio, el mundo subdessarro -
by, en particular. Estas dos cuplas motoras de 1la
ducta del investigador son la soledad-aislamiento
& otra, la libertad-liberacidén. Es posible que es-
os bislcamente de acuerdo eh que "todos -los-grandes
cuprimientos que el hombre hace, aquellos que le
mids entrafiables, los realiza en radical soledad :

descubre valores como la belleza, el amor, Dios ,
solidaridad y también el conocimiento nuevo.Quiero
alar aguf el caracter intransferible de todas es-

oxgoriencias. En cualquier experiencia, m€s breve
ds larga, el creador se encontrari solo,frente a
aoto de creacidn o a su preducto. Y ésto es tan as?

y come dirfa Rant, la ciencia, esa puerta estrecha

conduce a la sapidurfa, tiene catida apenas para
or vez. Esto culere decir que mientras se transi
08 caminos corrientes del conociriento, multitu-




des abigarradas se congregan y lo expresanl pero
el acto de la creacién verdaderamente original,sl
vestigador se encuentra, como dije, en radieal a0
dad,

En mi planteo, del manejo de su soledad que he
el cient{fico, el artista, depencerd el éxito o
racaso de su creaciér. Zntiéndase que por “éxito
fracaso no aludec a la trascendencia vulgar o al re
nocimiento en la opiniér académica, sino a 1la real
zaclébn personal, intrfnsecz y metacientifica, la n
nipulacidn ética de 1la soledad creativa tiene un
ceddneo constructivo que se llama solidaridad,que
proyecta en amor a lo circundante 0 circunvalante,
mo dirfa Jaspers, cue se dirige en dltima instanc
a los otros. Ejemplo: Einstein. El manejo inadeecus
de la soledad produce un derivado nefasto: el aln!
miento, en el que suelen sumirse con frecuencia )
cient{ficos y rara vez los artistas, E1 "ailslamier
aparece como un hermano ilegitimo de la soledad, ¢
conduce al cientffico por la senda de la egolatria
el narcisismo y la misantropfa. Ejemplo tipleo an
cient{fico leco de las historietas.

En nuestros espacios, en que la ciencia { la |
piracidn estdn un poco divorciadas de la realidad,
cientifico es en rigor un marginado funcional,pori
lo que hace de hecho no es comprendido por al antc
no social y ésto también empuja al aislamiento.

La situacidn que yo considerarfa constructiva
esa soledad creativa de la cual se sale en un Ao
de amor que constituye la solidaridad, y una vuel
a la realidad en un gesto de aproximacidn amoross .

.Cémo salvar este hiato esencial . entre asoled
creadora y aislamiento nefasto? Prcpiciande ia for
cién humanistica y filosdficz de los trabajadores
la cierncia. Promover zntes la fermacidn de person
- hombres y mujeres de ciencia- humanistas y sabln



ue clent{ficos eruditos descarnados. LoS paises
rollados ya lo han descublerto y lo aplican en
entros de excelencia: la proporcifén de cursoste
poffa oue hoy reciben los futuros cientf{ficos de
de 18 Unidn Soviética ha aumentado sustancial-.
en los Gltimos afios hasta llenar no menos del
sl curriculum, Creo gue hay una oposicidén funda
1 entre dirigirse a la sabidurfa o al mero cong
nto y ésto es clave en este tema. ‘

ptra cupla que desearfa ahonder és la de 1li-
d-liberacién., E1 ejercicio de la inteligencla ,
ss 8l hombre de ciencia cue tiende a la sapidu
sstd destinado a procurarse la libertad,al domi
leno de sus propios contenidos y & convertirse
testigo fiel y critico de la realidad propia .
sreicio de la inteligencia lo lleva hacia la 11
d. En ésto podria usar la frase tan conocida de
e, de que el hombre es un animal condenado a lz
tad y a la soledad. Pero existe un matiz que di
gin el ejercicio de la inteligencia,y-es:-la bag
de 1a libertad. El hombre de ciencia del mundo
rollado estd condenado a servir a un sistema he
ioo. Nosotros estamos condenados a la libertad.
vestigador del hemisferio sur estd destinado a
{beracibn, Pero no solamente a su propia libera-
y #ino a ser, por esa solidaridad que mencionaba
5, agente de liberacidén, Servir a esta finalidad
P {mperativo moral, absolutamente coherente con
soesidad del conocimiento universal,



LOS CIENTIFICOS PARA ALQUILAR

Drn. Albento Solan.

El investigador cient{fico es uno de los trabaja
dores mds dependientes y mfs desprotegidos en el en
torno social. No sélo depende para su subsistencis d
los ingresos que casi universalmente obtiens como aa
lario de un empleador (muchas veces el Estado) = y e
tal sentido se encuentra muy pobremente organizado o
mo trabajador asalariado - sino que, principalment
su obra depende de la voluntad de sus Directones y d
las opiniones que sobre él viertan sus Directores y
tros cientificos. Su producto, que es puramente inte
lectual - nuevo conocimiento - estd sujeto & una val
racién no estandarizada, generalmente un julein  d.
sus pares - y estd también sujeta al desconocimiento
oculyamiento, tergiversacidén de su autorfa y en gene
ral todas las manipulaciones que pueden realizars.
con la informacidén. Estd sobre todo sujeto a quien L
otorga los medios féicos e intelectuales para reall
zar su trabajo de investigacidén: esto es muy obvio e
los cientificos experimentales, pero también es viasl.
ble, con menor intensidad adn en los tedticos.

Resulta casi impensable que un 1nr|lt1!ldbf lsgl-
rimental decida por s{ dedicarse actualmente & un 41
po de lnvestigacidny sin recibir el respaldo de pers
nas con influencia dentro del medio cientffico  par:
obtener los medios materiales, bibliogrdficos f anla -
riales que le permitan realizar esa investigacidn. I
tre los tedricos el acceso a la bibliograffa es esen-
cial, as{ como la disponibilidad de tiempo libre pars
elaborar su teorfa, y de nuevo aparece la dependencis
de aquellos personajes que pueden otorgar el disfrute

de dichas condiciones. ,



0 debe agregarse que el trabajo de investiga_
A principio, vocacional y personal, El inves
- an principlo - no decide hacer investiga~

un servicio, como un modus vivendi o como u
ativa mds dentro del espectro de actividades
+ El investigador quiere hacer investigacidn
tema o drea espec{fiea, por razones diversas
undamente enraizadas en su historia personal

#e plantea una contradiccién, parecida a la
tar el investigador quiere investigar algo
b, pero depende casi totalmente que sea cono
paldado, reconocido, por quienes. pueden lo-
madios que €1 necesita; y como dijimos re-
hay procedimiento estandard para evaluar. el
entifico, sobre todo al comienzo de la carre

O en una sociedad -~ como la nuestra - la in-
On es poco comprendida por el pdpblico y por
entes polfticos, puede surgir la. situacidn
lotacidn del cientifico, que presenta carac-
# distintas de la explotacidén de otros secto
Ales, Esto es as{ porque &l cient{fico es ca
eptar una explotacidn de su labor si con em
realizar su trabajo vocacional, También pa=-
lo pcurra es necesaria la existencia del ex~
de clentificos. Esta figura inmoral, es co-
8 Gltimos quince afios de historia cientfrica
s Ue trata,en general, de un pseudo cient{fi
fluencis sociales. Posa como cientifico “con
0 de sus explotados. Seduce a investigadores
edlos instrumentales, caros aparatos, biblio
udantes, como para realizar el trabajo ansia
oiontffico, pero dentro de su c6dige no éti
glatldor clentifico no persigue la ciencia
ny sélo armar un escenario que le permita
teniendo fondos pdblicos, que son rdpidamen=-
dos a clertas Fundaclones y de allf a parti-
Este tipo de explotador cientffico parece
ineipal enemigo de la Clencia en el pafs ac-




tual: coarta y desvia la investigackén derivdndola a
un callején sin salida: la simulacidn de los datos,el
desallento de los que se inician, la malversacién de
los recurscs pdblicos. Estos son los que dicen - en
brivado -« que la ciencia es un gran negocio, En realf
dad, el pensamiento de este tipo de bersona je es anti
cientifico: no cree en el conocimiento, por eso simu-
la datos.

El explotador cientffico genera un tipo de subor-
dinades y un sistema que podr%a llamarse de alquiler
de cientfficos: ¢ient{ficos des-vocacionados, que a-
ceptan un modus vivendi de productores de datos en a-
pariencia, y generalmente son productores de datos sl
mulados. La erradicacidn de este sistema requiere la
destruccidn de las redes de autoelogio montadas, las
evaluaciones de especialistas independientes, a veces
del extranjero, y la administracidn transparente de
1os organismos cientfficos.

Lo anteriormente expuesto estg relacionado con la
situacién de marginacidn de la lnvestigacidn argenti -
Na respecto del resto del mundo. La investigacidn es
una actividad competitiva, en la cual los paises de
la periferia estdn limitados por los condicionamientos
lmpuestos por la realidad internacional. En  nuestro
pafs, la investigacidn no estd enraizada y estructurg
da en las necesidades de la sociedad argentina, care-
ce del mercadi interno cue la retroalimente. En gran
medida la investigacidn argentina es pura, compite en
€l descubrimiento de conocimiento bdsico en el escena_
rio mundial sin el alicienfe y apoyo del respaldo de
la sociedad. Las debilidades. econbmicas y politicas
de un pafs en desarrollo hacen mds diffcil esa compe -
tencia a nivel internacional, E1" éxodo de los invest
gadores que no aquiren renunciar a esa competencia, e
desaliento y desunién de los que permanecen, son algy
nas de las condiciones que favorecen el desarrollo gl
los pseudo-cient{ficos, la simulacidén de la ciencia y
la frustracién de los esfuerzos que esta sociedad ren
liza para intentar su desarrollo en el grea cient{fi =

ca, n



{ea en los pafses socialistas, etc.,etc., produ
tro de la Geograffa una nueva corriente de pen-
ito contrapuesta a la analftica de corte neoposi
A Al cuestionar su funcidén social. Se produce
‘rentamiento entre la "racionalidad" de la cien-
iderna y los valores de la vida humana.
influencia del pemsamiento de la escuelade Frank
m o desempefiar a través de Max Horkheimer,Ericn
. Theodor Adorno, por mencionar s6lo algunos de
jpresentantes, un papel significativo en el sur-
ito de una geografia llamada radical que hoy tie
resentantes en todo el mundo y en nuestro pais.
wovimiento critica:- los resultados y los ~excesos
. anflisis cuantitativos considerando que han si
[ {eados a economias inexistentes y porque funda=-
lmente han desconocido la realidad social. Se re
el interés por corrientes filos6ficas como la
inologfa y el existencialismo. Para los gebgrafts
1 les no existe cienciz objetiva,, politicamente
L« )
as cuatro lfneas del pensamiento geogrdfico,las
wlogistas, ya determinista, ya posibilista, la
iffa analftica o positivista o - cuantitativa y
wminada radical que hemos sintetizado aqui por
s de tiempo, coexisten hoy, como ya lo senala-
(s arriba, reclamando cada una para s{ la " ver-
de sus geografias. |

ns se manifiestan no sélo en las polémicas en-
ybgrafos, recogidas en congresos y publicaciones
|iens 2ino en los programas de las asignaturas y
i planes de estudio de las universidades del pe¥s.
anf como en el nivel académico existen estas dis
y orientaciones, el paradigma positivista preva-
le manera evidente en nuestra ensefilanza media.Es
la geograffa que conocen nuestros funcionariecsy
myorfa de los intelectuales de otras ciencias ,
y o1l mismo dmbito de la facultad donde se cursa
‘rera.,

\que su propuesta es una Ceopraffa que se ocupe



del anflisis de las interacciones.en un espacio o8 ,s
realidad, ana enumeracidén de temas desrrollados en u
cierto orden: relieve, clima, hidrograffa, vegetacid
poblacidén, economfa, etc.,etc.. Estos temas sacado
de otras disciplinas son puestos une junto a los = o
tros, meramente yuxtapuestos y no interelacionados e
pacialmente, Basta con hojear los textos de geopraf!
de nuestra ensefianza media, articulos de las enciclo
pedias y aln trabajos de investigacidn que los pensa
dores més modernos en teorfa y método, llaman despsc
tivamente "cldsicos'"., Aqui reside la &iricultld qu
han tenido los gebgrafos modernos para insertarse o
el campo profesional: la idea de una geograffa descr
tiva, acumuladora de informaciédn, tur?aticn y sumato
‘ria de campos bien defimidos. i
| El segundo problema se refiere a si la honestida
|cient{fica  del gefgrafo -garantiza la neutralidad u o
jetividad de su trabajo. La pregunta es sl existe ao
so una ciencia encargada de informar cient{ficamente
de analizar y de proponer reorganizaciones espaclale
que sea totalmente objetiva.

Para muchos, todavia la Geograffa no es mds que u
'na disciplina escolar y universitaria cuya funeidn e
'informar y analizar "desinteresadamente",
! Desde hace poco tiempo otros gebgrafos han sefala
/do los problemas que plantea el andlisis de los espa
lcios y el papel de la Geografia como instrumente d
poder militar y polftico. La Geograffa es vistaasl o
mo un saber estratégico, puede convertirse en un aon
cimiento al servicio del control y organizacién d
los hombres de un territorio y paede usarse para |
guerra, como muy bien lo ha puesto en evidencia Yve
lacoste. La estrategia y la tdetica del Pentdgono oo
mo 1o ha demostrado en Vietnam se basd esencialmente
en un andlisis pgeogrdfico de la posicién de los d!
ques en el delta del rfo Rojo.

El mapa es la forma de representacidn geogrdfic
por excelencia, El gedgrafo no es cnrtdsrurc, paro »
leceiona e indica los fendmenos que serdn represants

: 1
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|an escala de representacidén pero, por qué elige
desecha otros aspectos de la realidad. [a his-
sjemplifica cémo poderes civiles ¥y militaresdes
. antiglledad se han privilegiado en el usa de la
macién, de mapas o cartas que les permitieran ma
. sus imperios o medernamente se han reservado el
o de aquellos que consideraban confidenciales.Po
w08 stpndar en muchos otros ejemplos y situaciones
»gclaman comparaciones espaciales para entender
jué unos pueblos reaccionan o se comportan de una
s u otra que no depende de sus geograffas loca -
yino de los sistemas espaciales totales a los que
snecen. Hemos querido muy btrevemente senalar la
wioa desatada poe este nuevo enfoque: el de la res_
sbilidad moral que les cabe a los que practican es

fencia.




LA TECNOLOGIA CONVENIENTE

Ing. Edgando Galli

' Se me han planteado los siguientes interrogantes
;Para qué usar la technologia? Hace milenios que el
hombre viene creando, por decirlo asi, una filosofia
de la ciencia o epistemologfa, pero el fenbmeno sus-
tancial que se produce por el avance, en la vida del
hombre, de las aplicaciones de la ciencia, es decir
el desarrollo de la tecnologia, no ha "tenido i(ul‘
correlato reflexivo, con excepcidn de algunos traba-
jos, por ej. entre otros, de nuestro compatriota Ma~

rio Bunge.

Esto me ha llevado a reflexionar sobre este teman
y primeramente observo que siempre que . hablamos de
tecnologia, se le aplica alghn adjetivo ("de punta",
"adecuada", etc.).Generalmente la ciencia tiene uno
0 dos adjetivos solamente (pura y aplicada) que tilep
den mds bien a precisar el objeto de la ciencia, Me
parece importante preguntarnos por qué se usan tan-
tas calificaciones para la tecnologfa. Yo .eree que
quienes mds han escrito sobre tecnologfa no pertens
cen a paises que sufren la invasidén tecnolbgica , an
general son profesores de campus; ellos nos clli}l -
can a nosotros con diversos adjetivos. Modestamente
me he permitido elaborar una definicién de .teenolo-
gia cue intenta generar un proyecto independiente er
este problema, gue no es una definicién ontoldglen ,
sino una definicidén politica, de modo cue este tLeomn
no queda aislado del campo de las decisiones polfti-

1



sl concepto de tecnologfa conveniente. Lla .
gfa conveniente a una tecnologfa de cual-
o de complejidad y escala, producida "y /o
n el pafs o adquirida en el exterior, con
g0 del poder de decisidn soberano de la Na
re que los tecndcratas y los f118scfos po-
ygrimen definiciones de soberanfa y pueblo,
sl cfrculo conceptual se clerra confirman-
ge querfa al principio., Creo que nosotros,
s del tercer mundo, al hablar de tecnologia
s abandonar el concepto de soberanfa,ni mu-
sl concepto de relacidn entre tecnologia y
ftico en estos desarrollos tedricos ford -

Buionzo, 1a tecnologfa era analizada 'en un
absolutamente abstracto y tedrico,luego se
e nllf para transformarla en algo que pue
mprado y vendido, ena jenado, robado,negocia
sido. Yo preguntarfia galguno de Uds. cTree
tréleo es solamente una mercancfa? Yo creo
om todos de acuerdo en que es a la ~vez un
s1ftico y econdmico. Esa es la intencidn que
ar a mi concepto: la tecnologia,es cierto,es
mercancfa, pero no es s6lo eso:ih tecnologia
ntivamente- para mi- un factor de poder .Ergo
| factor de poder, es un factor politico,y si
1 discurso polftico no debiera diferenciarse
urso teecnoldgico (al menos mientras no cam=
. metuales condiciones de poder).|Creo que de
or 1o menos cien afios (no puedo hacer mds fu
'a) discurso polftico y discurso "tecnoldgico
i una y misma cosa.

) 1a teecnologfa conveniente no es un fendmeno
yina y se clerra en la definicién de un cam-
Iitativo de valores, Estd generada y produci
‘senderatas. Y aguf viene la pregunta sustan-
| la tecnologfa conveniente es un "hech0o que



iguala en contenidos al discurso politico,el tecntlg

go tiene que ser un factor de poder. Quiero sefialar

que la formacién liberal que nos han dado en nues=

tras universidades, nos ha dado una visidén del teeng

logo como aquel que crea tecnologfa en un dmbito A=

séptico y yo creo, al contrario, que el tecnélogo dg
be ser un polftico suficientemente armado con un ApA=
rato conceptual que le permita discernir el modelo pp
1ftico al cual sirve. Estimo que el tecndlogo tiene
una responsabilidad ética; hay hasta ahora, desde los
griegos, mucho escrito sobre la ética y la ciencia,pg
ro muy poco sobre la ética y el tecnbcrata. Y hago ep
ta consideracién. Entre el conocimiento tedrico spbre
el dtomo y una bomba atbmica no hay un paso clentffi-
co, hay un paso tecnolbgico. Quienes producen "bombas
atémicas, gases téxicos, etc. no son cientificos, son
ingenieros, qufmicos, biflogos, etc. que usan por un
lado la ciencia y por otro la técnica.

Dejo a los filésofos la dilucidacidén del tema de
cémo se puede conseguir, qué se puede hacer y clmo #e
puede manipular el concepto de la ética aplicada a la
tecnologia adecuada

PONENCIAS SOBRE TECNOLOGIA CONVENIENTE
COMO FACTOR DE POLITICA NACIONAL

1. Pplitica Nacional: Ccnjunto de ideas y acclones ,
cuyo objetivo es la grandeza de la-patria y 1la fg
licidad del pueblo.

2. Tecnologfa conveniente naciopal: ~Tecnologfa  de
cualquier grado de complejidad y escala prodnsida
y/0 generada en el pafs o adquirida en el exte -
rior con abscluto uso del poder de decisifn sobe-
rano de la nacibn, cue refuerza y confirma el mo-
delo polftico nacicnal elegido por el pueclo (eop
veniente: ‘provechoso, Gtil). La tecnologfa no e
sélo una entidad econdmica, es una entidad polft]

ca
. _ i




or polftico sustantivo de la justicia,lndepen
{a y soberanfa nacionales. Ej. petr6leo, bahna
aranio, etc. etc. no son sélo mercancfas,(he-
sconbmico), son factores de polftica -de los

a8 centrales.

fiops v tecndlogos: Sujetos btdsicos de la
vneion nacional. Desiruir la falsa -antinomia
gin/tecnologia conveniente versus --actividad
tica.

 obligacién de los cientf{ficos y .tecndélogos
plitizarse y de ser vinculo Gtil para la tec-
gizacibn del modelo polfitico nacional elegido

el pueblo.

pazones de solidaridad y dignidad, los cientl
4 y tecnélogos deben concientizar a sus con-
adanos, con lenguaje accesible y diddctico,so
la correlacidn que existe entre el modelo Fo
gb nacional y la ciencia'y 1a teénologfa ‘con-
ente a su servicio. Para ello debe _usar las
as pdblicas, las tribunas y estrados politi =~
y la prensa, de medios masivos de difusidn(ra
y Tvg de modo cue el pueblo comprenda que no
diferencias esenciales entre los discursos po
feos y los discursos tecnolégicos.

|
’



LOS VALORES ETICOS EN LA PROGRAMACION
v LA DIFUSION DE LA CIENCIA i

on. Juan Azcoaga

El argumento que se sustenta en este trabaio
se refiere a una axiologfa que tiende a la
supervivencia de la especie humana.Esta axl
logfa sustenta la actividad cientifica. Der
vado de ésto, tanto la programacidén de la ip
vestigacién cientifica como la difusién de
sus logros deben contemplar esos valores. ’

1. La existencia de la especie humana se desrrolla eI
un equilibrio, siempre reorganizado, con el entorno .
Esto no es sino una expresidn particular del equill.
brio vigente entre todas las especles y su entorno
Sin embargo, para la especie humana, las Treorganiza
ciones de nuevos equilibrios a partir de su ruptura
casional, no implican la modificacién bioléglca de 1
especie. Como ya habfa sido anticipado por el oolotu
de Darwin, Russell Wallace, la especie humana no 6L
mds sujeta a cambios biolégicos puesto que <& arti:
del momento en que comenzd a controlar | el amblent
(por la vivienda, el uso del fuego"y los instrumento
después por la domesticacién de animales y la & rieu
tura, etc.) toda ruptura del equilibrio entre la eap
cie humana y el ambiente, tendid a resolverse median
te el control de éste. Por consiguiente, la continul
dad de la evolucién bioldégica en la especie  human
es la evolucidn cultural, Este punto de vista ha sid
ratificado por los eminentes bidlogos contempordneos
Gaylord Simpson y Waddingter.

n



este orden de ldeas, la ciencia es un poderoso.
umento de transformacién y control del - entorno.

pel de agente transformador del ambiente.,-= no

f{sico, sino también social, - depende de su con

n de conocimiento aplicado al control y modifica
de los factoéres materiales y sociales, con el

lto grado de elaboracidn. Concentra el poder ins
ntal de recuperacidn del equilibrio adaptativo ,
or medio de la rectificacidén, o superacidn de fac
distorsionantes de ese aquiiibrio. Opera no sé-
r medio de recursos materiales, - la tecnologfa-

también por medio del saber teéricow

Bu vez, el logro de mejores niveles de equili=-
adaptativo, o sea equllibrios de un nivel supe-
de eficiencia, presupone mejores apoyos para la

vivencia de la especie humana, lo que lleva a u-

8 elaborada seleccidn de los valores que posibi-

la supervivencia, Toda axiologia que promueva

pervivencia es as{ incorporada al acervo: cultu-
@ la humanidad y en definitiva, un solo conjunto

lores que protegen la supervivencia va incorpo -
#e al patrimonio cultural de la humanidad: nunca

hoy, multitudes inmensas en todo el mundo,se ha-

movIlizado y organizado, permanentemente eontra:
mamentismo nuclear y la guerra,

r éso no puede extrafiar la progresiva toma de¢on-
ta del mundo cientifico, del peso que tiene la
O!fl en su propia labor y de la proyeccibnsccial
apor, sea en beneficio de la supervivencia de
pecie humana, sea, en la condena, el rechazo, de
las consecuencias nefastas que pueden derivarse
utilizacidn destructiva de los progresos cientl
, Es indispensaple recordar una vez mds, en este
xto, la figura de Einstein y los numerosos movi-
s éa clentificos en favor de objetivos éticos

por ejemplo, el de Pugwash),



5. Tomando en cuenta tal argumentacién, quiero 1llamar
la atencidn soore las implicaciones éticas de la pro=
gramacidén en ciencia, :

Ya que la ciencia sirve a la preservacién , promo=
cién y aun, descubrimiento de jerarqufas de valores
que hacen al bienestar de la especie humana y la pros-
gramacién de los objetivos de la investigacibn clentf
fica, debe ser considerada un componente de ese ble-
nestar. De hecho, se advierten fendmenos que llaman
la atencidén soore-su peso:

= por una parte, la labor individual de los.inves~
tigadores puede, - y tal vez en la mayorfa de los ca~
50s se da asi, - estar impregnada de méviles altruls«
tas, pero ésto no quiere decir, en modo alguno y Que
Eu quehacer, o los objetivos alcanzados,conver jan con
los intereses sociales, en general

- por otra, no son infrecuentes los casos de tra=-
yectorias de cientfficos que, considerados individual
mente, llevan a cabo su lapor en abierto conflicto
con intereses sociales;

- se advierte también, y ésto s{ en un notorio gra
do de generalidad, que la investigacién cientffica eg
td orientada a la satisfaccién de grupos que obtienen
de ella beneficios econdmicos, que no sélocomprometen
el bienestra de ma$ amplios sectores sociales,, aino
que pueden también, representar una cfniea exaccidn g
conémica en los pafses en que estdn implantados y mds
adn, como lo revela el panorama contempordneo, la mig
‘ma sangria econdmica se transforma en creacién, demeg
clal, de medios de destruceidn masiva.

Al mismo tiempo, espontdneamente, lasgrandes masas.
y los clentificos llaman constantemente laatencidn.sg
bre la identificacién de las mejores metas para la in
vestigacidn, aunque tales esfuerzos no se materiali-
zan necesariamente en medidas polfticas.

Se requiere, pues una aplicaciédn abierta de lon
principios de maximo peso en el bienestar soecial y 8n
la programacién de los objetivos de la ciencia, Tal a
plicacién, abierta, deliperada, zonciente de los valg



dticos a la programacién en clencia, no tiene o4&
viapilizacién que en la programacién democrdtica,
solr, la que garantiza no sdlo la consulta sino
ién el debate amplio entre todos los individuos .,
o8 sociales, 0 sectores interesados en el logrode
# objetivos. La programacidén resultard asf{ un pro
0 del debate social y en su elaboracidn estard ga
igada la preservacidén de los valores de mayor sig
gacidn social, :

# la misma lfnea argumental, la difusién de lo.dep
y hace directamente a 1los intereses
nles: la difusidén exitista, sensacionalista,de de
inados logros de la ciencia y la técnica, del mig
pdo que la omisién de significativos frutosde 1la
stigacidn, conspiran contra la preservacién de va
8 éticos. No hace falta dar muchos ejemplos sobre
so doloso, por caso, de algunos hallazgos en inge
{a genética, en farmacologia, etc..
ero ol mundo clentifico puede no quedar exento en
aspecto. Puede venir al caso,recordar la supre=
deliberada de la obra de Lamarck en la bibliogra
glentf{fica de su propio pais y, desde luego,en lo
hace a traducciones adecuadas, Efectivamentes los
os principales de.lLamarck nunca fueron reedltados
ancia y la Gnica traduccidn espafiola de la'Philp
ie zoologique", ha sido privada de su (ltima par
eferida a la psicofisiologfa humana, Como todo el
0 sabe, ésto ha llevado a un sistemftico manoseo
A obra clentffica de Lamarck, de quien se citanre
noias de segunda mano, estereotipadas y destina-
siempre, a ridiculizar su pensamiento cientffico.
ssulta asf{ también, como para la programacifdn, (la
sidad de adoptar una polftica de difusibén regular
stendtica, debidamente seleccionada (siempre  se
golona: la cuestidn es elegir segin un determlina-
riterio ) para servir a los mds altes objetivos
onvivencia social. ‘ .
sta actividad no puede ser delegada a la ocurren-




cia casual, pues ello lleva sistemdticamente, tambl
como en el caso de la programacién, a la sustitueld
de los valores de impotancia generalizada por . otr
espurios, que sirven a los intereses sociales de gr
pos (tampoco es necesario incluir aquf ejemplos ref
ridos a la utilizacién aviesa de los medios de comu
cacidbn social),

De este modo, la supervivencia de la especlie hum
na depende de mds en mas, de la valoracién g%gll&
la ciencia y en este marco, de su programacitn dem
crdtica y de su difusidbn criteriosa y conciente.
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DOS TEMAS DE ETICA CIENTIFICA

Dn. Andnés Stoppand

1 hecho de ser el (ltimo en el panel me hace rel

algunos de los conceptos ya enunciados,y por 1la
1la razbn de que en gran parte yo también los
rto.

UNCIA COMO ACTIVIDAD CREADGRA. La ciencia como
{dad ereadora significa la produccidén de conoci-
o8 nuevos, siendo el cientifico el agente crea-
Uno de los primeros problemas éticos que se plan
| investigador, es cudl es el destino de sus re-
ydos.En lo que podrfamos llamar- la ciéencia.no ins
sionalizada, donde no existen controles para la
yién de los nuevos conocimientos, el destino que
» un trabajo es la publicacidn. Eso significa 1la
bilidad de la ntilizacidn por otros de sus conoci
los sin ninguna restriccién: pueden utilizarse pa
| blen o para el mal. Se dice que los cientificos
snes que hicieron leos primeros estudios sobtre la
‘n, se diercn cuenta del posible destino trdgico
i8 descubrimientos y tuvieron serias dudas, Yy seé
Jue retacearon la posibilidad de utilizacidn del
jbrimiento por el poder politico; luego esos cond
sntos fueron utilizados en Inglaterra y EEUU,y su
|tado fueron las bombas de Hireshima y Nagasaki .
» antendido que los cientifices cue trabajaban en
garpo intentaron soluciorar el problemz mediante
yuerdo sobre desarrolloc de armas nucleares, acuer
0 -por supuesto- no se materializd, Este en el
3> @8 ur problema ético parz el cientificz,3del gue
y» sabe bien cudl serfa la solucibn. El protlema



que este tipo de decisiones de utilizacién las CLomar
siempre personas no cientf{ficas, polfticos, dirigen:
tes. Por eso los cientificos deberfan acceder a @BsAS
decisiones. Acuf tomo un poco los criterios del Ing .
Galli en el sentido de la dualidad polftica y tecnolf
gfa: si el cient{fico se hace tecndlogo cuando el ha-
llazgo se inserta en el proceso de la produccifn,y el
tecndlogo se hace politico cuando se pasa al terrant
de las decisiones, serfia muy importante que cientifi.
cos y tecndlogos tuvieran cada vez mds ingerencla af
las decisiones polfticas, no solamente , para’ aportal
sus conocimientos, sino justamente para imponer nor:
mas éticas resultantes de la trascendencia de los dej
arrollos tecnoldgicos producto de la labor cientifies

LA DESPROTECCION DEL CIENTIFICO. Es el otro tema del
cual se ha hablado acuf y que yo comparto plenamente,
Bl cientifico es un solitario, fue un solitario al o/
mienzo, cuando la ciencia no tenfa el desarrollo Ae:
tual. Se podfa hacer incluso en institutos privados,
o en su casa, como se hicieron muchos descubrimientor
importantes. Cuando no se depende de la voluntad de |
tros para hacer algo, la libertad es apsoluta, ¥ une
podrfia decir que el cientifico mds humilde as aque)
mds pobre, porque no necesita un aparato,un instrume|
to, etc. Pero la estructura de la ciencia actual 1mpy
ne otras condiciones y el cientifico empieza a perde:
la libertad y se hace cada vez mds dependiente da& L
voluntad de otros. le universidad ha sido un dmbit:
de libertad, en tanto le did al investigador "los me
dios suficientes pard hacer su labor,Tenemos ejemplo
en la Argentina hasta la creacién. del CONICET,0 hast:
el afio clave de 1943, cuando la universidad contals
con recursos, aunque modestos, para la investigacld
de profesores con alta vocacién de investipgadores, I
ro ésto no estaba sujeto a ningdn programa nidecisicd

técnica. Pero las ccsas han cambiado, un poeo por |

estructura actual de la ciencia, y un poco las condl

ciones locales argentinas, por el retroceso que ha h

J



rder -por lo general-.a los investigadores las
lidades de acceder a una investigacién eficaz.Pe
Aparecido otros sistemas de apoyo determinados
rr;nnciacidn de la investigacidén mediante el
B de subsidios; las instituciones que financian
lonan el otorgamiento del subsidio a la natura-
® la propuesta, en principio, y los interesss po_
% de la entidad. En la Argentina, serfa injusto
que hubo condiciommientos, nunca los hubo, pe-
iramos lo que sucede en ei mundo, veremos que
& que recibe el investigador estg ligada a un
nado proyecto. El proyecto norteamaricano de a_
ira en torno a las necesidades de la poblacién
#do, lo cual es razonable, porque los polfticos
los fondos deben pensar en los intereses de
Itantes. Pero ese proyecto deja de lado proyec_
son, primero, de interés para otros pafses no
rados en el drea, y segundo, que interesa cada
08 lmportar. Estd por ejempio el caso de cier-
de desarrollo farmacolbgico: drogass; la polf-
tunl, en los paises de gran desearrollo, es la
Ftir en investigacidn farmacolédgica solamente
Llas drogas que ofrezcan un mercado de salud o
ado econdmico. Por ej.: una droga que no tenga
ado de 300.000 usuarios potenciales deja de in
+ Asf, los afectados por enfermedades que no
8 ese marco oy que aunque tengan nimero sufi-
de usuarios, no garanticen un mercado reditua-
tr ®J. 51 los usuarios pertenecen a los :pafses
eor mundo) no merecen interés de las instity -
Que rinancian la investigacién farmacolégica .
bisicamente un grave problema ético que mere -
A consideracidén. Volviendo al punto de partida
bhamiento, el cientifico que tiene interés en
@ este tipo no va a encontrar apoyo, de modo
Aparente libertad para trabajar va a guedarfun
lmente restringida. Viceversa, el -eientffico
@A por razones de éxito, o personales, (gue me
absolutamente 1fcitas, porque después de to -




do hay que reconocer que el cientifico debe buscar me.
canismos de proteccidén personal, ya que es un hombre
desprotegido) se dedica a las lineas altamente renta-
bles, encontrard apoyo y podrd tener acceso a los ni-
veles de avanzada de la ciencia. Y ésto genera otroh
cho: para lograr el reconocimiento de .la. comunida
cient{ica internacional, el cient{fico de los pafses
periféricos va a tratar de encarrilar su lapor en los
grandes lineamientos aprobados, porque esp a su ves
le permite actuar en un marco que a la larga va a sig
nificar su realizacién.



*11. INTERVENCION DE FILOSOFOS

JORGE SEIBOLD -

Gomo rfsico participé en investigaciones en una €
poen que me permitidé vivir de cerca estos problemas y
participé en la preocupacién y el intento de hacer u-
na clencia argentina, Aungue luego abandoné la inves-
tigacibén cientffica y me dediqué a la ensefianza y el
nu!tivo de la filosoffa, siempre seguf inquleto  por
estos problemas, incluso mi trabajo pastoral (como sa
serdota catélico) en un barrio obrero me permite te-
ner siempre presente el aspecto social de la cuestidn.

Todas las exposiciones me parecieron muy intere -
santes y creo que las une un fondo comin: se refieren
a] mismo problema. Yo compartirfa todas las afirmacic
nes,en principio, y creo que a la filosoffa le corres
ponderfa una fundamentacién mds amplia y una interpre
tl:idn de los hechos que se han sefialado aquf{, Este
didlogo muestra lo auspicioso de que .la ciencia haya
tomado conciencia del problema y gque dialogue ccn la
filosoffa en cierta hermandad. Pero hay otro hecho, &
demds de esta apertura de la ciencia, que caracteriza
A nuestro tiempo, v es el hecho del poder polfiticoque
ha utilizado a la ciencia er beneficio de su objetivo
Ae pcder, Pensamos, por ej., oue Hobbes, en El Levia-
*dn, ha mostrado lo que aerfa una filosoffa del poder
‘levada hasta sus Jltimas ccrsecuencias., Pero, creo ,
per otra parte, cue la vercad es mds fuerte que los
sistemas de pensamiento que pcdemos concebir los hom=
bres, y ahora se estd produciendo una reaccicn de con



ciencia, una gran cantidad de gente se pregunta Eor
logs lfmites de este uscC de la ciencia por parte del pl
der, sobre todo, Y €s To 1:portante, gente del dmbite
mismo de la ciencia. Creo gque este hechonuevo a8 WUy
iroortante. Platén, en 1a Deciblica, £e nlanten lan rey
laciones entre el fildscfo (el hombre cue tiene 1A Ty
zén) con el politico (el hombre que tiene el poder) .
1p resuelve en el sentido de la necesidad de que (R
gcbernante advenga 2 15 filosoffa: es decir, que al pi
der se torne racional, lo cual significa adgquirir oa:
pacidad para reconocere el bien auténtico. Volviendo
1a actualidad, yo dirfa cue en esta relacidén entre Ll
ciencia y la filosoffa, lo habitual es la fractura,e
cientffico estd en su dmbito espec{fico, pero parac
que estamos saliendo de ese aicslamiento. Creoc que L
tarea, ahora, del filésofo, es retomar.las grandes |
neas del pensamiento cldsico en did1cgo con el eclent
fico, atentos ambcs a los problemas de SUS campos Lre
que hay un punto, donde podrfan converger 108 punto
de vista especffiocms de la ciencia que serfa el luge
de encuentro ccn el hombre, y Que serfa justamente o
nivel de lo ético. Es una vuelta al fundamento Vviia
de una mismo: es fundamental que el hombre llague
encantrarse consigo mismo. En nuestro pafs, con rela
cién a ésto, es importante la conciencia social .Su
pueda tener el cientffico: estd de por medio no & ]
la piencia-Sino tambiér el problema de 108 valores,d
la eleccidn, del modelo y tipo de pafs que aueremos
de los elementos Qqueé estamos dispuestos a oneran j\
go. Todo ésto tiene gue ver con la ética, LA clencth
mienza con una acclén &tica, si se etimina ose pots
se pasa a un mundo sin salida. Este punto de la @bl
me parece esencial., Con todo, creo que @s necosario
perc no suficlente, porcue hay °otro preblema que 1
ephebrar en una urnidad de sentidc los distintos dis
cursos cientificcs, V cuizéd sea precisamente o8A NU
tra tarea desde la fticsoffa, siempre que nos situe
mes en un Ambito {nterdiseiplinario dande ufmdl ]
logar en bisgqueda de una mayor comprensién. Lo dt!




punto de partida, pero hay que unirlo al univer
rmal de la ciencia. Etica y ciencia estdn liga =~
prque existe el problema de la decisidn, que es
oblema axioldgico, es decir, ético. Es ciertoque
también juega el tema de la libertad del cienti-

la libertad-de investigacidn. Pero la libertad
hacer lo que uno quiera, sino gue estéd ligada
bisgqueda de determinados bienes, y allf estdnlos
w8 asumidos por cada uno. .Al1f debe ~~ funcionar
ra capacidad de elegir la realizacidn de valores

o —

nes)que luego no vayan en contra de nuestra pro
ibertad, es decir aunar libertad con realizacidn
#n, Debe haber cilertos valores que orienten “
estigacion, que vienen de la comunidad, que es
la paga, Si alguien quiere investigar lo que
1a !lna, que se la pague él. No se trata sdlo de
r 81 se hard investigacidn bédsica o aplicada |,
inelaso la bdsica revierte en la aplicacidn pos
en servicio de la comunidad. Se trata de un a-
sobre lo que queremos lograr a través de lacien

U ACOSTA RONCAGLIOLO =

as las exposiciones, que me parecen excelentesy
gan temas muy candentes, podrfan - ‘cofisiderarse
un punte de vista kantiano en este sentido: hay
gfn pura tedrica que se reiaciona con sus obje
ra conocerlos, y hay una razdn pura prdctica que
mclona con sus objetos para realizarlos. De al-
orma, los mecanismos histdérico-sociales que con
an ol desarrollo cient{fico han llevado .a uan
divoreio, y as{ se aprecia el conocimiento tef
omo un valor en s{ mismo, desvinculdndolo por &
do de la propia génesis prdctica de la ciencia
0 sentido se ha llegado a una sotrevalorizacién
mento prdctico del conocimiento clentffico y u-



na subvaloracién de la raiz tecnoléghca y de la subsi
guiente aplicacidn tecnolfgica. Tenemos as{ tres mo =
mentos: el momento géneticc del desarrollo tecnolégl~
co inclufdo en las operaciones prdcticas iniciales de
la ciencia, el de las concepcliones abstrdctas o  del
desarrollo tedrico y el momento de la realizacién,que
pulsa el desarrollo cientffico y tecnolbgico de modo
permanente, Se ha sefialado zquf la situacidn actualdgl
cientffico, que varfa segdn se trate de un cient{fico
en un pafs desarrollado o no, y se utilizd una métarq
ra cuyo sentido serfa que en los pafses desarrollados
1os cientf{ficos estarfan"condenados a la dominacidn "
mientras que en los pafses subdesarrollados estarfan
Waondenados a la liberacién". En realidad no "estamos
condenados a la liberacidn" (los cientfficos incluf«
dos) en sentido estricto sino sélo en sentido metafd«
rico, en realidad, los cientfficos tienen la ralgonlg_
bilidad de elegir: o por la liberacidén en la reallza~
cidn de un proyecto, en la adjudicacidén de recursas A
tingentes a la investigacién personal, o bien elegir
1a realizacidén de un proyecto elaborado por estrate -
gias cientf{ficas que respomden a otros interesea ( #e
refiere a la exposi.cién de Segura)

RICARDO MALIANDI =«

-

odas las exposiciones han aportado, dedde diver -
§0S Euntos de vista, aclaraciones sobre algunos plan=
teamientos del problema que merecen ser -considerados
con atencién. Creo también, como ha dicho el profesor
Seibold, que hay elementos comunes, sobre todo = & ml
juicio- una inguietud comin referida a lo que podria-
gmos llamar la funcién social de la ciencia. Crepo que
la expoeicidén del Dr., Segura en cuanto a 1a opelidn del
cientf{fico entre una actitud de aislamiento G UMA de
apertura, marca una de las preocupaciones centrales



bntempordneas, que es justamente la de crear una éti
A que contemp]’.e la resptnsabilidad solidaria del hom
I'e de nuestro tiempo. Se ha léepado a un momento his
frico en que las acciones privadas de 1los hombres pge
8N tener un efecto insospechado no s6lo en el micro
mbito de las relaciones interpersonaies, o en el dp-
ito de las relaciones hacionales, sino que pueden te
Or efectos sobre la humanidad entera, La opcibdn por
A splidedridad, en el caso del cientf{fico, me parece
undamental en esta situacién, El Dr. Solari habld de
lgunos problemas que se derivan de la actitud depen-

ersacidn de fondos, Estos problemas, en reelidad, no
88N a la ética cientffica como tal: aunque se vineg
N eon la actividad del clentf{fico, como tales son
roblemas de ética general: todo falseamiento de algn
8 Un problema ético general asf como la malversacide

datos que directamente es un delito. Sin embargo
interesante de su exposicidn es que sefiala el he -
O de oue las condiciones polftico-sociales imperan-

8 pueden llevar a la cracidn de flguras delictiwasen
te dmbito,

la Dra. Curuchet destacé con toda claridad la ne-
sidad de atender a la foncidn social de la ciencia
relacidn a los distintos paradigmas cientf{ficos
bducidos en distintos dmbitos, También es importan-
lo ﬂuo destacé sobre la ensefianza secundaria, que
td mids atrasada que en otros dmbitos. La solucién de
te® problema, que es muy serio, deberfa ser también
pte de la responsabilidad solidaria de los cientfrs
 « la funcién de 1a clencia es algo que tiene aque
r eon un vie‘e problema, oue interesa tants a la &-
GR eomo a la clencia, y cue es el Je la pretendida
HErRlided valorativa de la clenclia, Sovore tcdo des-
Uunce estudice de May Weber se hn puestn schre ol
#te In cuestidn de 81 la clencia es velorativamens-
Aeutral, Rickert haofa ya plantends doto, pero es



sobre todo a partir de Weber jue la cuestidr toma
portancia., E1 problema, por lo pronto, deberfa pla
tearse en estos términcs: al margen de que sen rea
mente aplicable a tgda actividad cientffica el da
el discurso clent{ficc esté al margen de toda valo
cic¢n (podrfa ser vdlido para algunas disciplinas,
mo las ffsico-matemdticas, mehos para las naturlio
auizd menos para las scciales, o no, pero todo e8o
rfa materia de discusién), hay una perspectiva nu:
del tema que es la siguiente: adn cuando el . diseuw
cient{fico fuera efectiveamente un discurso valorast:
mente neutral, es positle demostrar que en ess dias
0 estdn necesariamente zresupuestas condiclones ¢
tlenen caracter ncrmativo. E1 hecho de que utilicer
una argumentacidn significa que estamos reconoeisn
una comunidad de argumentantes (interesante en #st:
punto de vista de la pragmdtica trascendental'de Aj
como interlocutores con iguzles derechos. No se tre
de buscar coémo se fundementa la norma que reconbos
los integrantes de esa comunidad, sino que de heoht
priori, hemos reconocido esa igualdad de derechos
solamente por eso podemcs emplear un discurso n
cuando ese discurso sea valorativamente ntutrnl. 3
paradigmas que tienden a interpretar la ciencia ac
un discurso valorativamente neutral, otros menos, «
tros que no 'lo es, yo sostengo que al margen de as
puntos de vista o paradigmas de interpretacidn del
curso cientffico y adn cuando hubiera que dar la ra
zén a los neopositivistas, es posible sefialar supue
tos de caracter valorativo, hay normas que deben ao
tarse pues de né hacerlo habrfa autocontradiceidn.
yo argumento en serio, estoy hagiendo una serie de |
supuestos que '‘no puedo neg&r y entre ellos algunos »
normativos,

con respecto a la ronencia del Dr., Galll sobre
tecnologla entendida comc factor polftieo, estoy de
cuerdo ¥ creo que ilumina un aspecto de ln problemd
ca que quisiera complementar con una reflevién, Fru
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senologfa caben habitualmente tres actitudes uma
"del panegirico de lo tecnoldgico, la "tecnofi -
ol otro extremo es la tecnofibia, que tampocoes
uevo 4 sino que comenzd hace 10.000 afios con la
gién agricola,.que implicd un cambio de actitud
humanidzé, cue pasa de ser un recolector a proc-
de alimentos. La agricultura implica un acekras
de la técnica y 211f se toma por primera  vez
nein de la perfectibilodad ilimitada de la téc-
Hay una sola linea de desarrollo desde el arado
ivo hasta la mds sofisticada computadora. Todos
n grandes logros.de la humanidad y también sus
andes desastres proceden de este desarrollo.Hay
roera actitud, que afirma que la tecnologfa es
tivamente neutral, qulenes son buencs o ' -malos
lenes la utilizan para algdn fin bueno o malo .
asta actitud se proclama la indiferencia frente
senologfa como tal y se elienta la preocupacidn
# fines de su uso. Esta posicidén a primera vis-
scerfia razonable, pero creoc que no, creo que
L a8 falsa., No creo gue la tecnologfa sea valo-
mente neutral, lo que ocurre es que es ambigua.
# distinguir la ambigliedad de la indiferencia .
sdad significa que la tecnologfa, en cualquiera
manifestaciones, tiene elementos que puedencon
necesariamente a un mal empleo y elementos que
eonducir necesariamente & un bpuen empleo.En ca
arrollotecnolégico estdn ya presenteS ambos ele
y ho se puede decir que la tecnologfa sea neu -
dependa de la mentalidad de quien vaya a usar-
aplicacidén serd buena o mala, no es posible
A neutral, pero ello es as{ por esos elemento s
itom, Creo que el tema de la ciencia y la demo-
planteado por el Dr., Azcoaga coincide con las
gonsideraciones expuestas, el Dr, Stoppani tam
A Insistido en la ingerencia que deben tener lcs
floos y tecndlogos en las decisiones politicas.
prineipio dirfa que s{, pero habrfa ocue ver que
que nos garantiza la honestidad moral del cien-



t{fico y del tecnélogo, porque también existen clenti
ficos y tecnélogos como 1los mencionados por el Dr, S
lari, que rozan la delincuencia. De manera que el mé=
ro status de cientifico no garantiza la honestidad mg
ral y eso no garantizarfa - su solvencia en la ingereq
aia en cuestiones polfticas. El Dr. Stoppanl ha senas«
lado que el cient{fico a veces depende de - interes&s
gue no son cientfficosj si se 1o afsla de las decdsig
nes politicas, gsto lleva a su irresponsabilidad di =
pecta ya gque no se le deja hacer, pero en la medidaen
pque tenga ingperencia polftica, qué nos garantiza su
buena eleccibtn? . Tenemos Qque€ hablar acuf de las rels

giones entre ética y pclitica. Hay una posigidn que
Prohija la separacién,como es el caso de Maguiavelo y
que reduce la polftica a un manejo racional de.poder|
por otro lado estd la desvalorizacidn de la Tazbin, 6Q
mo en Lutero, que la llama "prostituta" porque Se ven
de a los intereses egoistas, y por €50 busca . refuglo
en la fe. Esta concepcién, falsa a mi juicio, (en am=
bos casos) de una separacidén radical entre la condue =
ta moral y la razdn, sbélo 2 partir de Kant encuentr @
an planteamiento distinto. Pero la razén  prdcticn
kantiana se entiende en el marco de una ética forma =
1ista y rigorista, que ha sido criticada (con razbn ¥
sin razén). E1 problema en la actualidad es cOmo ebn«
ciliar una ética de los principios, puramente deonto~
16gica, como la kantiana (y que tiene el mérito de ha
ber mostrado que también para lo moral es .importante
1a racionalidad) con estos problemas. Lo que deberia
criticarse es la concepcidn de la racionalidad como
rscionalidad puramente instrumental O estratégicn ¥
ver cémp reemplazarla poT una razdén prdctica, por uns
razén ética, no solamente en el sentido kantiano (cu~
yo inconveniente es N0 tener suficientemente en cuen=
ta la responsabilidad del agente por los efectDs de
su acecidén). Max Weber ha bfa descubierto que hay dost)
pos de ética: la ética de la "intencién de dnitmo" 0
de la conviccicdn (que serfas esta étlica de tipo kantiano)
y la ética de la responsabilidad. Weber penseba que B

n



incompatibles y ésto lo llevaba a un cierto rela-
smo ético. Pero creo que no son incompatibles y
ouf estd la l{nea de reflexidén filoséfica mds im
nte en relacién con este tema cue nos ocupa.,



[1I. DISCUSION.

CARLOS MATO FERNANDEZ -

-

Tomo la “pelota'gue-en términos futbolisticos=no
pas6 el Ing. Galli a los fildsofos con respecto & ]
&tica aplicada al trabajo del cient{fico~tecnélogo,
aquf la €tica vuelve a su mds antiguo sentido de d1
ca polfticas pero el Ing. no lo plantea com6, Qi &F
caf{smo sino como la necesidad de asumir el compromis
ético-politico por parte del trabajador de estas Acl
vidades clentf{ficas y técnicas. Quiero seflalar que |
produccif: cientifica tuvo su "mundo", su comunidad
en la modernidad; hubo un compromiso ée los sabios !
dividuales con la comunidad de los cientificos, pw
en el plarceo actualfsimo la cuestidn es que la Leci
logia es el producto altfsimamente desarrollado da »
gunas mercancfas cientf{ficas que se intercambiff,aon
todo producto del trabajo, y en eso nuestra situsel(
de dependencia es a la vez econfmica, clentffion, ti¢
nolégica y polfticae. Y creo gue el Ing. pregunta odu
aplicar a ésto los conceptos de la ética po ftiean N}
gén trabajo humano puede ser concebido como una Bin
ple produccién de medios, sin plantearse la cusstis
de los fines y del para qué.Cuando:la-racionalidad e
s8lo de los medios, como sefialaba el Prof. Mallandl,
no de los fines, no es &tica, Por lo tanto, todo tre
baio humano, desde el arado produciendo allmontoa,hr
la 12z cibernética produciendo la mercancfa llamada !
formrcidn (fundarmental parz el hcmbre del s.XX)8a pi
duce en scciedades gue parz el desarrcllo 98 sus
dioe han fijacdo previamente fines vy saten cfmo y pal
qué producen en esa forma,. En cambipo nesotros pode



# caer en la situacidén de no saber para qué produc)l
%, Cito un ejemplo: un conocido personal, matemdti-
y que trabaja en investigacién sobre anillos- alge=- .
mlcos en una universidad brasilera, se 'quejaba de
@ 8u traba jo consistfa en resolver algunos proble=-
# plantrados por algunas revistas extranjeras espe-
#llzadas, pagados por fondos provenientes de compa-
A8 Internacicnales, y as{ sucesivamente.Su drama é&-
&0 85 cue no sabe por qué le llegan esos problemas
~para gué los resuelve. AUn las matemdticas pueden
war este conflicto ético. Podemos concluir,para ge-
ralizar rdpidamente, que ningdn trabajo .é¢ientifico
sde prescindir del por -qué y del para qué;que:la 1i
rtad individaal del por qué - gue es la vocacidn -
' gue eés respetabilfsima y esencial, y que _.hay aque
ddar+ para que no sea ahogada) no alcanza ya, sino
@ hay un "para qué" que deben saber todos 31os que
abajan en productes que tienen gravisimas inciden -
A on la vida de la humanidad. Todo traba jadcr debe
ber adénde va el producto de su trabajo,. £1 —no= es
® 88 resigna a estar completamente .e@najenzdo con
Bpecto a su producto. Lo curiosc es que el pragma =-
smo, que fue la filosofia que acompand a2 este desa-
pllo que ahora nos abruma, de la ciencia y la técni
y Ahora prescinde de darle un para qué a la ciencia
4 la tecnologiz, porgue el sistema no tiene un para
¢ especf{fico, se sostiene y crece solo. Nosotros spo
8 los que no tenemos un para qué y ho ‘podemos ni
dulerasiquiera proponerncs el provecto de coincidir
la cadena del desarrollo de los EEUU. por ejemplo,
resignarnos a desaparecer como agentes histdéricos ,
lectivos, si no tenemos un proyecto, una ética indl
dunl y colectiva polftica, que nos preponga un para
4 distinto al cue ahora se conserva multiplicando y
mantando sus medlos y prescindiendo de la eleccidn
gplonal y exicidgica de fines. .

BARDO GALLI
A ellc me referfa, no &2 la ética de la tecnclogia



en general. cuando nosotros descubramos nuestro "po
qué" y apliguemos cOmo corresponde nuestra inteligen
ois - que es igual a la de ellos=-, el fendmeno V&
ser autocompensadoj Do vamps a usar el por qué de2lo
ptros, poraue estard designado por nNoOSOLTOS. Y enton
ces no vamos tampoco a preguntar para oué usar las ©
cas que usamos, ya gque tendremo0s nuestro por qué.Cun
do Martfnez de Hoz fij6 una polftica de importacién
no adquirimos 1o necesario, adquirimos el ' stock de
mundo guardado en bodegas de Taiwan y Singapur, ¥ A€
invadidé una cantidad descomunal de porquerfas que I
tienen un por qué, son el descarte de economfas exte
nas gue necesitan otros mercados; y que funcionard -
ra ellos- Dbien hasta que nosotros, fijando nuestr
por qué, descubramos que esas cosas no nos slrven,
entremos en un uso racional de los recursos. ‘Batam
empezando & hacernos preguntas = pOT primera VvaE ¢
1z historia del desarrollo tecnolégico=y & definir «
sas que ni un yanki, un slepin ni un japonés  pueds
comprender, Sin embargd son conceptos centrales, Cue
do tengamos armado nhuestiro esquema, ellos tendrdn q
venir a consultarnos. Por esoO hay un elementdt Apare
temente subjetivo en mi definicién de tecpologiay
es que yo hable de la Stica y la tecnologfa, yo hab
‘de la ética y la tecnologfia conveniente. 81 avanzam
en este campo y planteamos un modelo que pueda ser
plicado, los otros RO van a poder vencernns.

ENRIQUE SEGURA ®

Este planteo del Ing. Galli, aplicado a 1a teen
logfa, nos suena cOMmO extremadamente razonable y pl
so que tampién lo es para 1s ciencia bdsiem, En @n
sentido: vivimos en la periferia y somos una prov!
cia cientifica (en 1la acepcibn de territorio dest!
do a los pueblos sojuzgades). Eso quiere declir que
modelo de desarrollo cient{ficc que debemos prngonc
nos es totalmente alernativo. No podemos someter:
s 1los modelos vigentes porque eSO nos eterniza en
dependencia. Debemos buscar una alternativa, Hay



unto de pensamientos dominentes que hacen aque el
Lifleo se sienta sometido de una manera definiti-
¥ Justamente la ciencia es todo lo contrario: es
Asqueda de alternativas que senalen las anomalfas
08 modelos vigentes, como dice Kuhn. Tenemos la
bilidad de encontrar esa alternativa lnnovadora ,
sformadora, revolucionaria. Y tenemos que hacerlo
B exigencia de liberacién, que tiene que convo-
todos los niveles, incluso a las clencias bdsi-
Conozeo colegas cue van al exterior para reali-

encla, que es la peor de 1la esclavitudes.,A esto
uvan Ios Magros presupuestos argentinos y el sis
de entrenamiento exterior que aumenta el cfrculo
dependencia, La falta de formacién de nuestros

ffieos los hace someterse a un esquema necesaria
negativo,

DO GALLI v

Bto requlere revisar 1los conceptos. E1 problema

ental del cientf{fico y del tecndlogo es que sé-
eptan algo revolucionario que venga en idioma eyx
aro, la revitalizacidén de 1la inteligencia autdno
§ tlene gue sacar de esa dependencia did€ctica
njera. Por ej. con el yeso argentino pueden cons
%8 cAsAS, pero eso no lo sabe nadie fuera.

LERTORA MENDOZA

orfa hacer una acotacidn con respecto a este a-
¥y al planteado por el Dr. Azcoaga: la dificul -
® hay para hacernos olr en la medida en que el
lentffico es tergiversado, ocultado,a veces con
Ara finalldad polftica y de dominio.Creo cue la
ia de la clencia podrfa mostrar cdmo existen, e
leamente comprobadas, ciertas decisiones politj
@ han determinado la potenciacidn de algunas ra

la investigacién cientffica en desmedro de D=
que Incluso han muerto ya, y ésto no por deci-



sién de los cientificos sino de los polfticos.El enm
de la polémica con Newton en Francia es un ejemplo .
eso. E1 Dr, Maliandi decfa que en todo discurso cle
tifico es necesario presuponer la existencia de
comunidad pensante cue se reconoce a s{ misma y a t
dos con iguales derechos. Yo dirfa que ésto es 1a |
tuacién ideal, por decirlo asf. Me pregunto = y lo «
pongo como uno -de los problemas que quiz# tengamos |
ra afrontar- si ésto se da de hecho en la comunidad
colectividad cientfficz universal, Pareciera que

gran dificultad que tienen los cientificos de ente
regiones marginadas es que no entran en esa comuan
- dad cientffica con un discurso de lguales derechos,e
tran sb6lo estén dentro del mismo recicla je,, =pero s/
la posibilidad de alterar ese modelo, como lo podr|
alterar desde dentro unz peérsona perteneciente a aex
comunidad cientffica. Yo creo que el problema bdsic
es, més que el problema del desarrolle mismo,interio
rista, de la ciencia, un problemz de comunidades ele
t{ficas, al decir de Kuhn. O seay, - que la comunida
cientifica de los pafses subdesarrollados .no form
barte de la comunidad cientf{fica tal como la entiden
den los pafses llamados desarrollados , Y creo que ¢
to tampoco tiene que ver sélo con la clencia y las ¢
munidades cientfficas, sino que es mds que eso,e08 ou
tural, Si la ciencia se da en un contexto soeial you
tural, ;por qué el cientffico alemdn no va a aprende
castellano para enterarse aque el yeso argentino sirv
bara construir? Porcue se lo impide un prejuicio eul
taral, no la ciencia, porque ella de por s tiende o
conocimiento: si se sabe que en Japén o en Argentina.
© en cualquier lado se inventa un buen yeso, lo 1dgt1
co serfa aprender lo necesario sobre eso. E no ' que.

rer enterarse de eso no es cientf{ficec a1l es lipien o
un contexto de investigacifn cientffica, es un obatd.
cule cultural y ahf estd la funcidr del politico y o)
filésofo polftico: patentizar esos obstdculos eulturp
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para que la clencia sea auténticamente universal-
ERTO SOLARI

Podr{amos plantear una situacidn, con un ejemplo,
ames de m2temdticzs. Hay ciertas demcstracicnes ma
tleas que cumplen ciertos requisitos (por ej. la
psura) y cue son evaluacdas como muy buenas,Eso es
ldad. Pero esa valoracidn que hzce la misma comuni
elentifica, o el cientffico, .puede ":no coincidir
los valores de la sociedad, puede no formar parte
los valores cue esa sociedad financia. Hasta -aqaf
planteo serfa coherente y tenderfa a que lo que ip
#8a a la sociedad es financiado y lo cue le intere
a1 individuo en cuanto czlidad puede no serlo.Pero
pelera qpe los descubrimientos de la ciencia de ma
importancia para la humanidad son los mds puros )
mis alejados de la conexidn aparente con las nece
des humanas. Cémo resolver esta contradiccidn,por
entre el requisito matemdticoc de la "hermosura™ ,
no es quizé€ an valor o una necesidad para la .so-
nd, y el reconocimiento del valor del trabajo.Qué
res deberfan correlacionarse para superar esa con
radicelién?

£ SEIBOLD «

Kl problema es complejo. Pero en primer lugar es-

Que la gente comdn no espera meramente una mejo-
® tipo inmediato, la gente tiene valores éticos ,
® otro tipo de valores; hay una constelacidn de
res, hay valores altrufstas, hay valores estéti -
y ote, La gente comfin tiene respeto por los valo-
que no puede evaluar y no va 2 pedir que todo 1o
aporta vuelva en funcidn de un servicio.

0O MALIANDI »

Quisiera intentar una respuesta. Yo no soy utili-

#ta, no comparto esa posicién filosbéfica que en
A &6 denomina utilitarismo. Pero si fuera utilita



rista, dirfa que ese conflicto €S complejo, ¥y que da=
be ser tenido en cuenta por el hecho de gque no fmpors
ta el tipo concreto de utilidad de un acto determina=-
do, sino que lo que -importa (sobre todo para algunos
planteos del utilitarismo moderno) es cudl es el tipo
de utilidad general que se desprende del tipo de acto
Entonces, frente a la opcién entre la calidad clent{~
fica (elegancia, valor tebrico, etc.)y la utilidad ip
mediata:, serfa erréneo, adn para el utilitarista,de~
cidirse siempre por la atilidad inmediata, porque easo
redundarf{a necesariamente en un desprestigio de la ag
tividad cientffica, y el desprestigio de .la eclencin
traerfa a la larga, consecuencias malas incluaso des~
de el punto de vista del utilitarismo. No es pues, nl
go que se pueda responder en general, sino que depen-
derfa un poco de la casuistica, analizando en cada ep
sp los valores qgue entran en juego.

ENRIQUE SEGURA =

Querfa hacer una pregunta al Dr. Maliandi,que e
algo que ronda como preocupacién entre los cientifl -
cos: gqué estd primero, la tendencia natural de la 1
teligencia a resolver problemas O caracterizar antle
padamente el sentido ético de ese problema? Uno sien-
te carifio a los problemas y como cient{fico trata de
plantearlos del mejor mcdD, sin plantearse a vecos #l
ese problema tiene alguna trascendencia. Y este ou o)
sentido de la afirmacién de algunos de nuestros pro-
hombres de ciencia, al decir que hacen lo que hace!
porque les gusta (Leloir).Tras esta afirmacién subya-
ce la idea de que podrfamos clasificar bipolarmente
desde el punto de vista de los valores, a la intell -
gencia. Me pregunto si no es una grave omisidn que e
cient{fico no se cuesticne primero la naturaleza y o
objetivo de su bdscueda, antes cue la biscueda misma
Es, como decfa S8olari, un provlema de conciencin, po]
cue se nos ha formado respecto je una blscueda 8l
pretensiones ni prejuicics ¥ acuf estamos poniédndont
de acuerdo en que es inevitarcle tener prejulelos,

At



RICARDO MALIANDI s

Creo gue el problema reside en coue ciertos descu-
brimientos cientificcs, y sobre todo ciertas apllica-
ciones tecnoldgicas tienen ese caracter de ambigledad
a que yc me referfa. Algulen podrfa decir: "I:Haclendo
estps experimentos voy a desarrollar la energia nu-
clear; ahora, como se que puede llegar a ser utiliza-
da como arma bélica, entonces me abstengo". FPero por
otra parte, la energfa nuclear puede ser utilizada pz
ra muchas cosas (en medicina, como recurso energétice
etc.) entonces ;qué debo hacer? . Prescindir porque la
energfa nuclear tiene elementos que pueden conducir
a la bomba atbmica?

EDGARDO GALLI®

Ah{ hay un problema, que es el siguiente.. Hay una
instancia que es el paso de la ciencia a la tecnolo~-
gfa. En ese instante ya no se trata del conocimiento
cient{fico, se trata del conjunto total de conocimien
tos disponibles (de técnicas, de habilidades, de nor-
mas del arte) para realizar el proyecto. ¥ aguf vie-
ne 1o importante. No es la tecnologfa la que crea la
duzlidad, es la decisién. No es que la tecnologia nu-
clear lleve a la bomba atdémica o a un reactor nuclear

' Si se elige un reactor nuclear se elige una " tecnolo-
gia correcta, si se elige la bomba atémica se estéd e-
ligiendo una tecnologfa incorrecta. Es 1lo gque le ocu-
rrid a todo el grupo y a Openheimer mismo, cuando en
estado de guerra el gobiernoc norteamericano® lo desig-
na para hacerse cargo de la bomba atdmica: €l se negé
a fabricar esz tecnologfa., La dualidad de la tecnclo=-
gfa no existe en el concepto de tecnologia convenien-
te., Lz tecnologfa en sf{ nc es duals lo gue ocurre =—a
mi entender =-es ague la 2plic=acidén gue se decicda de 2=

tecnolorfz, implica el usc de todo un ccnjuntos cemple

i de elerentos. Y ern ellp interviene ig sclitica, e
ﬁm" -~ r’..'. ~ 4 3 3 o

ecc;bm;a, lz ética secial, el juego de pcaeres 'y 4ae€

reslidiades concretss, clhe superan ei usc ‘nstrumental
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